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MINISTERIO DA EDUCACAO
SECRETARIA DE EDUCAGAO MEDIA E TECNOLOGICA
INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DO AMAZONAS

DECISAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO

CONCORRENCIA 001/2018
PROCESSO 23443.003034/2018-80

1 - Recurso Administrativo interposto pela empresa RESINA ENGENHARIA LTDA
qualificada nos autos, em que se questiona ato da Comissdo Geral de Licitagao de

promover as sua inabilitagao.

Em apertada sintese, o recurso ora em analise funda-se em suposto atendimento
das clausulas editalicias e de cumprimento das exigéncias relativas ao item 10.1.2 e

10.1.2.1 previstas no instrumento convocatorio.

Foram trazidos aos autos, através do recurso ora decidido, jurisprudéncia e

doutrina pertinentes ao caso no entender do recorrente.

E o relatério.

DA TEMPESTIVIDADE.

Inicialmente, comprova-se a tempestividade deste recurso, dado que o prazo de
encerramento da fase recursal foi prevista para 11/10/2018, e a interposigdo aconteceu

dia 10/10/2018, tendo sido, pqrtanto, cum‘prido 0 prazo.
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DAS ALEGACOES DA RECORRENTE.

A recorrente afirma em seu requesto que a exigéncia editalicia constante no item
10.1.2.1, ainda que seja instituida pela INSTRUCAO NORMATIVA N° 02, DE 16 DE
SETEMBRO DE 2009, a mesma nao pode contrariar o que esta claro em Lei, no entanto,
nao menciona qual a Lei, por dedugdo, inferimos que se trata da Lei de LicitagGes e
Contrato, a Lei 8.666/1993, como o préprio predmbulo da IN 02/2009, faz a devida
referéncia, em seus artigos 90 e 95.

Esses artigos falam respectivamente em “Frustrar ou fraudar, mediante ajuste,
combinagdo ou qualquer outro expediente, o carater competitivo do procedimento
licitatorio...”, e “Afastar ou procurar afastar licitante, por meio de violéncia, grave ameaca,
fraude ou oferecimento de vantagem de qualquer tipo, inclusive quem se abstém ou
desiste de licitar em fungdo de vantagem recebida’.

Analisando as normas na Lei 8.666/93 e exigéncia da IN No. 02/2009, nao se
verifica qualquer contrariedade, pelo contrario, a IN 02/2009 reforca o carater do sigilo do
certame bem como obriga as licitantes a declarar no momento da abertura da sessao que
suas propostas foram elaboradas de formas independentes, conforme paragrafo 1°. em
seu artigo 1°. Portanto, ndo se pode aqui falar de exigéncia exagerada, pois o objetivo &
justamente garantir a lisura do certame, sem a possibilidade de fraudes ou tentativa de
frustacdo da licitagdo, e que a auséncia da referida Declaracao de Elaboragao
Independente de Proposta, deve importar na desclassificagao da proponente.

Esta entidade de licitagao sempre pautou por decisdes que amplia a participagao
dos licitantes nos certames licitatorios. A decis@o desta comisséo se baseia no principio
da isonomia, da igualdade e da legalidade. Encontra ainda consonancia com regramento
da legislagdo em vigor amplamente defendido pelo TCU, o de que as regras do certame,
resguardada a legalidade a ser perseguida pela Administragdo Publica, deve sempre
objetivar a busca pela ampliagao da disputa.

Desta forma, demonstra-se inconteste que a decisao desta entidade de licitagao de
que apenas e tdao somente atentou para o cumprimento da regra angular de que a

auséncia de documentacag-exigidawno edital DEVE ser seguida da inabilitagao da licitante.

A empresa participante dsste certy ] ia-apresentar o exigido no item 10.1.2.1.
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Neste sentido, in verbis:

Os requisitos estabelecidos no Edital de licitagdo, “Lei interna

da concorréncia, devem ser cumpridos fielmente, sob pena de

inabilitagao do concorrente.”

Clausula Editalicia com dicgado clara e impositiva, quando

desobedecidas, favorece decisao administrativa

desclassificando o licitante que apresentou documentacao

insuficiente. Complementagdo posterior ndo tem efeito de
desconstituir o ato administrativo contemporaneo a
incompletude justificadora da desclassificagao. Sombreado o
vindicado direito liquido e certo, a denegagdo da seguranca €
consequéncia que se amolda a realidade processual.2

(grifamos)

Desta forma, decidimos pelo INDEFERIMENTO DO RECURSO e a consequente

INABILITACAO da empresa recorrente e encaminho a mesma, suspensa por forca do Atr.

109, §2° da Lei 8.666/1993, para analise e decisao final do Magnifico Reitor.

Manaus, 19 de outubro de 2018
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7“MARIVALDO DA CRUZ SOARES
Presidente da CGL IFAM
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REGINALDO S. PEREIR JOAQG-DAMASCENO MUSTAFA

Membro da CGL

Membro da CGL

' STJ. Resp. n°253.008/SP. DJU 11 nov. 2002. p. 00174
2 ST, 1°Se¢do, MS n° 6357/DF. DJU 08 de Abr. 2002



